ILMO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES DA PREFEITURA
MUNICIPAL DE ANTONIO CARLOS —SC

Ref.: Pregdo Presencial n® 08/2019

GREEN CARD S/A REFEICOES COMERCIO E SERVICOS, licitante do procedimento
licitatério em epigrafe, por seu representante legal ao final firmado, vem,
tempestivamente, nos termos do art. 42 inciso XVIII da Lei 10.520/02 bem como na Lei n?

8.666/93, apresentar suas CONTRARRAZOES aos RECURSOS ADMINISTRATIVOS

apresentados pelas licitantes TRIVALE ADMINISTRACAO LTDA e PERSONAL NET

TECNOLOGIA DE INFORMACAQ LTDA.

Nesse sentido, Requer o recebimento e processamento do presente, nos termos da
legislagdo incidente, para ao final reconhecer a total improcedéncia das reclamagdes
aduzidas pelas Recorrentes, contra o julgamento deliberado por V.Senhoria, com

correcio e legalidade.

|- PREAMBULO NECESSARIO

Por primeiro, relevante aduzir que as Recorrentes TRIVALE ADMINISTRAGAO LTDA e
PERSONAL NET TECNOLOGIA DE INFORMACAO LTDA buscam com as razdes
apresentadas a protegdo de seus interesses privados, pretendendo ver o julgamento
contrario a regra clara do edital em seu beneficio.

Os recursos apresentados sdo um atentado boa-fé e lealdade processual que devem
permear os procedimentos licitatérios em geral. Isso porque, este correto julgamento

do Md. Sr. Pregoeiro ao declarar vencedora a licitante GREEN CARD, em especial
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A empresa TRIVALE foi desclassificada no inicio do certame pela comissdo, por
incidéncia do subitem 3.2.5 do edital, por ter sido identificado e confirmado pelo
representante da empresa, que a mesma possui uma puni¢do em andamento, fulcro no
art. 87, Ill da Lei 8.666/93, sangdo esta aplicada pela Cia de Gds de Santa Catarina —
SCGAS.

J4 a empresa PERSONAL foi para a fase de lances com a recorrida, e como nao
conseguiu ultrapassa-la e vencer o certame, alegou em seu recurso que a taxa de
desconto concedida pela Green Card seria invidvel e a proposta apresentada

inexequivel, o que é completamente descabido.

Conforme adiante demonstraremos, n3o assiste razdo alguma as aturdidas e delirantes
Recorrentes, no que respeita as razdes que levantam contra nossa condicdo de licitante

habilitada / vencedora no presente certame licitatorio.

Il - DA FRAGILIDADE DA ALEGAGAO FEITA PELA EMPRESA TRIVALE

A alegacdo feita pela Recorrente somente revela a vontade subjetiva da mesma de ser
declarada vencedora do certame licitatdrio, frustrando de vez o competitorio. Tal
pretensio n3o logrard éxito, pois se esta diante de servidor Pregoeiro Julgador
qualificado que ja agiu a fim de esclarecer a questdo e, da mesma forma, bem sabera
avaliar a matéria a luz do edital licitatério e da legislagdo aplicavel.

Quer a Recorrente sagrar-se vencedora a todo custo. Engana-se, estamos diante de
Julgador digno e qualificado que tem em mira somente o interesse publico e os
principios basicos da legalidade, nada mais.

A Recorrente cinge-se a alegar que deveria ser-lhe concedido o direito de participar do

certame, alegando que a suspensdo do direito de licitar que recebeu, s6 seria aplicdavel no

dmbito do proprio érqéo sancionador.

Em apertada sintese a recorrente alega que teria direito a participar do certame, pois a

penalidade que lhe foi imposta, qual seja de dois anos impedida de participar de



. Gree

licitacBes, apenas seria aplicavel no &mbito do érgdo sancionador, o que ndo ¢ verdade,

conforme demonstraremos a seguir.

Por esta raz3o, a Comissdo, autoridade maxima no certame, agiu de maneira correta
impossibilitando que a recorrente participasse do certame, uma vez que a mesma esta
suspensa de participar de licitagdes, em observancia aos principios da imparcialidade,

transparéncia e vinculagdo ao instrumento convocatorio.

Il — DA PENALIDADE APLICADA A EMPRESA TRIVALE, AINDA EM VIGENCIA.

Verifica-se que o edital de licitagdo em anélise, no subitem 3.2.5, veda a participagdo de
empresas que por qualguer motivo, tenham sido declaradas inidéneas por ato do poder
publico, ou que estejam temporariamente impedidas de participar de licitagdes e de
contratarem com a Administragdo Publica, nos seguintes termos:

“3 2. Ndo serd admitida a participagdo de licitantes que:

(...)

3.2.5. Tenham sido declaradas inidéneas e/ou suspensas
para licitar ou contratar com o Municipio ou com qualquer
érgdo publico federal, estadual e/ou municipal, enquanto
perdurar o motivo determinante da punigdo ou até que seja

promovida a reabilitagdo.”

Desta forma, cabe destacar que a decisdo da D. Comissdo que descredenciou a empresa
TRIVALE deve ser mantida, pois desde 07/02/2018 a referida empresa cumpre sangao
administrativa sob o fundamento legal do artigo 87, lll, da Lei 8.666/93.

E importante mencionar que a empresa TRIVALE foi penalizada POR INEXECUCAO
TOTAL OU PARCIAL DO CONTRATO, nos termos do artigo 87, Ill da Lei Federal n.2
8.666/93, no Pregdo Eletronico PE 068/16, realizado pela COMPANHIA DE GAS DE
SANTA CATARINA - SCGAS.



A referida informac3o foi publicada no Diério Oficial do Poder Executivo do Estado de
Santa Catarina no dia 06/02/2018 e divulgada no sitio eletrénico do Portal da

Transparéncia do Governo Federal, conforme verifica-se da informagdo abaixo:

Sangdo Aplicada - CEIS ORIGEM DOS DADOS

Data da consulta: 11/09/2018 15:38:58
Data da Gitima atualizaglo: 11/09/2018
Q de ¢0 1]

EMPRESA OU PESSOA SANCIONADA

Cadastro da Receita Nome informado pelo Orgdo Nome Fantasia

TRIVALE ADMINISTRACAO LTDA - 00.604.122/0001-97 sancionador SEM INFORMAGAO

CLIGUE AQUI PARA SASER MAIS SOBRE ESSA EMPRESA TRIVALE ADMINISTRAGCAO LTDA.,

DETALHAMENTO DA SANGAO

Tipo da sangdo Fundamentacdo legal Descrigdo da fundamentagdo legal

SUSPENSAO - LE! DE LICITACOES ART. 87, INCISO 1l, LE1 8666/1993 PELA INEXECUGAO TOTAL OU PARCIAL DO CONTRATO A ADMINISTRAGAO PODERA,

GARANTIDA A PREVIA DEFESA, APLICAR AO CONTRATADO AS SEGUINTES SANGOES: Il -
SUSPENSAO TEMPORARIA DE PARTICIPAGAO EM LICITACAO E IMPEDIMENTO DE CONTRATAR
COM A ADMINISTRAGAO, POR PRAZO NAO SUPERIOR A 2 (DOIS) ANOS;

Data de inicio da sangdo Data de fim da san¢do
07/02/2018 0770212020
Data de publicagao da san¢ao Publicagdo Detalhamento do meio de publicagdo Data do transito em juigado
06/02/2018 DIARIO OFICIAL DO ESTADO SEGAO 20.723 "
PAGINA 29

Pois bem, dito isto, voltemos a analisar a decisdo acertada que descredenciou a
empresa TRIVALE no Pregdo Presencial n? 08/2019, realizado em 29/01/2019, pela

Prefeitura Municipal de Anténio Carlos/SC.

Conforme ja mencionado anteriormente, O instrumento convocatério, no subitem
3.2.5, veda a participacio de empresas que por qualquer motivo, tenham sido
declaradas inidéneas por ato do poder publico, ou que estejam temporariamente
impedidas de participar de licitagdes e de contratarem com a Administragdo Publica,

como é o caso da TRIVALE.

Desta forma, a empresa TRIVALE ndo poderia realmente ter participado da licitagao
realizada pela Prefeitura Municipal de Antdnio Carlos/SC, pois esta suspensa para licitar

e contratar com a Administragao.

Ademais, é claro que a irregularidade de conduta que inabilitou a TRIVALE para
contratar com a COMPANHIA DE GAS DE SANTA CATARINA — SCGAS pode

perfeitamente se estender a qualquer orgdo da Administracdo, motivo pelo qual, em



prestigio ao principio da legalidade, a TRIVALE esta impedida de licitar e contratar com

toda a Administracdo Publica.

Neste sentido, é o entendimento do Prof. Margal Justen Filho, vejamos:

“As sancdes dos incs. lll e IV sdo extremamente graves e
pressup8em a prdtica de condutas igualmente sérias.

=]

No entanto, pode-se contrapor que a Idgica excluiria o
cabimento de sancionamento ao sujeito no estrito dmbito
de um Unico e determinado sujeito administrativo. Se o
agente apresenta desvios de conduta que o inabilitam
para  contratar com um  determinado  sujeito
administrativo, os efeitos dessa ilicitude teriam de se
estender a toda a Administragdo Publica. Assim se passa
porque a prdtica do ato reprovdvel, que fundamenta a
imposicdo da sangéo de suspensdo do direito de licitar e
contratar, evidencia que o infrator ndo é merecedor de
confian¢a. (JUSTEN FILHO, 2010. pp. 891 e 892) (grifo

nosso).”

Desta forma, somente serd correto o ato administrativo, incluso no procedimento
licitatrio, se obedecer ele, com inteiro rigor, o roteiro dado pela lei. O processo
licitatério é um procedimento vinculado, que obriga a Administracdo e o licitante a
observarem as normas e condicdes estabelecidas no ato convocatério. Nada podera ser

criado ou feito sem que haja previsdo no instrumento de convocagao.

Neste mesmo sentido, também é o entendimento majoritario do E. Tribunal de Contas da

Unido:

“A violagdo de principios bdsicos da razoabilidade, da
economicidade, da legalidade e da moralidade

administrativa, e a desobediéncia as diretrizes



entre licitantes, o julgamento objetivo, a vinculagdo ao
instrumento convocatério, bem como o cardter competitivo
do certame constituem vicios insandveis que ensejam a
fixacdo de prazo para exato cumprimento da lei, no
sentido de declarar a nulidade do certame. Acdrddo
6198/2009 Primeira Cémara (Sumdrio)

Observe o principio da vinculagdo ao instrumento
convocatdrio, de acordo com as disposicoes exaradas
especialmente no art. 32 da Lei 8.666/1993. Acdrddo
330/2010 Segunda Cdmara”

Assim, conforme todo o acima exposto, necessaria se faz a manutengdo das regras
impostas no Edital e a consagragdo dos principios relativos a matéria, mantendo-se a
decisdo que descredenciou a empresa TRIVALE, sob pena de nulidade do presente

procedimento licitatério.

Sendo assim, o julgamento adotado estd correto e de acordo com a regras editalicias e

legais incidentes. Contrariamente a tortuosa alegagdo infundada da pretensa

Recorrente, de que a punigdo apenas teria validade no @&mbito do 6rgao sancionador.

IV - DA FRAGILIDADE DA ALEGAGAQ FEITA PELA EMPRESA PERSONAL

Mais uma vez podemos observar a vontade da recorrente de sagrar-se vencedora a

todo custo, inclusive utilizando-se de fundamentos completamente sem sentido.

A Recorrente cinge-se a alegar que a taxa de desconto concedida pela recorrida Green

Card seria invidvel e a proposta apresentada seria inexequivel.

Salienta-se que a recorrente sabe bem que o desconto concedido pela recorrida é
perfeitamente vidvel, e que seu argumento ndo tem qualquer fundamento ou

coeréncia.



A recorrente PERSONAL aduz que as taxas firmadas junto aos estabelecimentos nd@o

seriam o suficiente para a concessdo do presente desconto.

Entretanto, ndo pode-se afirmar que a taxa é inexequivel, pois a relagdo contratual com
a Green Card e o estabelecimento ndo é de conhecimento das empresas, pois 0

contrato € privado entre as partes interessadas.

Outrossim, podemos afirmar que é possivel sim atender o 6rgdo com a taxa ofertada e
obter lucro, pois a receita das empresas ndo ocorre apenas através da taxa de
reembolso, pois as mesmas possuem outras taxas recolhidas junto aos

estabelecimentos para que possam validar o respectivo lucro.

Ademais, esta Prefeitura pode solicitar que a empresa recorrida comprove a viabilidade

do contrato com eles, se assim acharem necessario.

Assim, conforme todo o acima exposto, necessaria se faz a manutencdo das regras
impostas no Edital e a consagragdo dos principios relativos a matéria, mantendo-se a
decisdo que declarou vencedora a empresa GREEN CARD, sob pena de nulidade do

presente procedimento licitatorio.

Sendo assim, o julgamento adotado estd correto e de acordo com a regras editalicias e

legais incidentes.  Contrariamente a tortuosa alegagdo infundada da pretensa

Recorrente, de que a taxa de desconto concedida seria inexequivel.

V — DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO

Importante salientar que o Edital € a Lei interna da licitacdo, e o que ali disposto deve
ser rigorosamente observado, sob pena de ofensa ao principio fundamental da

vinculacdo ao instrumento convocatorio.

Este principio pode ser verificado no art. 41, caput, da Lei n2 8.666/93:



“A Administracdo ndo pode descumprir as normas e

condicoes do edital ao qual se acha _estritamente

vinculada.”

O edital, neste caso, torna-se lei entre as partes, assemelhando-se a um contrato de

ades3o cujas cldusulas sdo elaboradas unilateralmente pelo Estado. Este mesmo
principio d& origem a outro que lhe é afeto, qual seja, o da inalterabilidade do

instrumento convocatorio.

Trata-se, na verdade, de principio inerente a toda licitagdo e que evita ndo so futuros
descumprimentos das normas do edital, mas também o descumprimento de diversos
outros principios atinentes ao certame, tais como o da transparéncia, da igualdade, da
impessoalidade, da publicidade, da moralidade, da probidade administrativa e do

julgamento objetivo.

Em sendo lei, o Edital, juntamente com os seus termos, atrela tanto a Administragao,
que estara estritamente subordinada a seus proprios atos, quanto as concorrentes —
sabedoras do inteiro teor do certame. Ou seja, uma vez fixado um critério de
desempate no instrumento convocatério, o mesmo deve ser observado e ndo pode o
érgdo licitante se utilizar de outro critério, alterando as “regras do jogo” a fim de

beneficiar outras licitantes. Isso seria atentar contra o principio da isonomia.

Esclarece-nos acerca da importancia do principio a Prof.2 Maria Sylvia Zanella Di Pietro,

in verbis:

“Trata-se de principio essencial cuja inobservdncia enseja
nulidade do procedimento. Além de mencionado no artigo
3° da Lei n° 8.666/93, ainda tem seu sentido explicado no
artigo 41, segundo o qual a Administragido ndo pode

descumprir as normas e condigdes do edital, ao qual se



acha estritamente vinculada. E o artigo 43, inciso V, ainda
exige que o julgamento e classificagdo das propostas se
facam de acordo com os critérios de avaliagéo constantes
no edital. O principio dirige-se tanto a Administragéo,
como se verifica pelos artigos citados, como aos licitantes,
pois estes ndo podem deixar de atender aos requisitos do

instrumento convocatdrio (edital ou carta-convite);

(..)

Quando a Administragdo estabelece, no Edital ou na carta-
convite, as condi¢Bes para participar da licitagGo e as
cldusulas essenciais do futuro contrato, os interessados
apresentardo suas propostas com base nesses elementos,
ora, se for aceita proposta ou celebrado contrato com
desrespeito as condi¢des previamente estabelecidas,
burlados estardo os principios da licitagdo, em especial, o
da igualdade entre os licitantes, pois aquele que se
prendeu aos termos do edital poderd ser prejudicado pela
melhor proposta apresentada por outro licitante que os

desrespeitou.”

Referindo-se ao poder de autotutela, é sabido que a Administragdo Publica possui a

possibilidade de corrigir os seus proprios atos, REVOGANDO os atos inoportunos e

inconvenientes, ou ANULANDO os ilegais.

Desta forma, imprescindivel destacar as Sumulas 346 e 473, do Supremo Tribunal

Federal, que regulam a matéria:

sumula 346: “A administracdo publica pode declarar a nulidade dos seus préprios atos.”



Sumula 473: “A administracdo pode anular os seus préprios atos, quando eivados de

vicios que os tornem ilegais, porque deles ndo se originam direitos, ou revoga-los, por

motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e

ressalvada, em todos os casos, a apreciagao judicia

l"

Por esta razio, deve ser mantido o julgamento proferido, uma vez que o mesmo estd

em perfeita conformidade com o disposto no referido instrumento convocatorio.

Tal procedimento esta previsto no art. 49, da Lei Federal n? 8.666/93, que assim dispde:

“Art. 49. A autoridade competente para a aprovagéo do

procedimento somente poderd revogar a licitagdo por

razbes de interesse publico decorrente de fato
superveniente devidamente comprovado, pertinente e

suficiente para justificar tal conduta, devendo anuld-la por

ilegalidade, de oficio ou por provocagdo de terceiros,

mediante parecer escrito e devidamente fundamentado.”

Assim, requer-se que seja mantido o julgamento proferido, visto que qualquer oura

decis3o estaria eivada de ilegalidade, pelo préprio 6rgdo licitante, o que ensejaria uma

possivel anulagdo do certame.

Outrossim, caso o pregoeiro entenda ser melhor aplicar critério diverso de desempate,

requer-se desde ja a anulagdo do certame por completo, uma vez que estaria ferindo na

totalidade o principio da isonomia e da imparcialidade, bem como vinculagdo ao

instrumento convocatério.



O que se busca nos certames licitatérios é a ampla competicao entre particulares para o
melhor contrato de interesse publico, sendo que questdes pormenores que ndo
maculem o principio da isonomia entre os licitantes (de natureza adjetiva no contexto -
como é o caso) devem ser arredadas do julgamento, em fungdo da ampla competi¢do

propugnada pelo instituto.

Entdo, estamos frente a um rigorismo interpretativo desconectado da melhor exegese

da Lei, vinculado somente ao elemento literal da previsdo editalicia.

De outro enfoque, n3o se pode esquecer que os principios da vinculagdo ao
instrumento convocatério e do formalismo do procedimento ndo significam dar guarida

aos rigorismos de interpretagdo e ser excessivamente formalista.

De outro lado, o procedimento licitatorio se reveste também de bom-senso e
razoabilidade, nas decisdes da Comissdo Julgadora, desde que ndo se afetem, por 6bvio,

os comandos principioldgicos do instituto das licitagdes.

Indo ao encontro da melhor doutrina sobre a questdo, vém a calhar as licdes do

administrativista Hely Lopes Meirelles:

“pProcedimento formal, entretanto, ndo se confunde com
“formalismo “que se caracteriza por exigéncias inuteis e
desnecessarias. Por isso mesmo, ndo se anula o
procedimento diante de meras omissdes ou irregularidades
formais na documentagdo ou nas propostas desde que, por
sua irrelevancia, ndo causem prejuizo a Administragdo ou
os licitantes. A regra é a dominante nos processos judiciais:
ndo se decreta a nulidade onde ndo houver dano para
qualquer das partes - “pas de nullité sans grief"como dizem
os franceses”. (in Direito Administrativo Brasileiro,pag.248,

202ed., 1995 Malheiros, bem como na obra Licitagdes e

iy -~ -



Relevante ainda aduzir que na interpretagdo e aplicagdo das normas juridicas, o
principio da razoabilidade ha também que ser observado, em especial no Direito

Administrativo, como de resto em todo o Direito.

Colhemos, entdo, alguns ensinamentos de renomados juristas, sobre esse principio. O
administrativista Diogo de Figueiredo Moreira Neto, assim se manifesta sobre a

razoabilidade nas decisdes administrativas, com a profundidade que lhe é peculiar:

“A superagio do formalismo axiolégico e do mecanismo

decisorial fica a dever a légica do razoével, que pds em evidéncia
que o aplicador da Lei, seja o administrador, seja o juiz, ndo pode
desligar-se olimpicamente do resultado de sua decisdo e
entender que cumpriu o seu dever com a simples aplicagdo
silogistica da lei aos fatos.
A luz da razoabilidade, o Direito, em sua aplicagdo administrativa
ou jurisdicional contenciosa, ndo se exaure num ato puramente
técnico, neutro e mecanico; ndo se esgota no racional nem
prescinde de valoragdes e de estimativas: a aplicagdo da vontade
da Lei se faz por atos humanos”

(in Curso de Direito Administrativo. Forense. 102 ed.1994. pg.72)

Esse formalismo necesséario e até imprescindivel ao procedimento é sim um valioso
instrumento da igualdade e da moralidade na seriagdo dos atos administrativos. Assim,
o administrador tem a competéncia-dever de, no caso concreto, valorar e decidir,
dentro do critério de razoabilidade, qual a melhor maneira de concretizar aquela

utilidade publica postulada.

N3o obstante, é importante lembrar que o Tribunal de Contas da Unido ja firmou

posicdo sobre o excesso de formalismo nos julgamentos de licitagdes, vejamos:



';(...) o rigor formal ndo pode ser exagerado ou absoluto. Como
adverte o ja citado Hely Lopes Meirelles, o principio do
procedimento formal ndo significa que a Administracdo deva ser
formalista a ponto de fazer exigéncias inuteis ou desnecessarias a
licitagdo, como também ndo quer dizer que se deva anular o
procedimento ou julgamento, ou inabilitar licitantes, ou
desclassificar propostas, diante de simples omissGes ou

irregularidades na documentagdo ou na proposta...”

Cumpre-nos salientar que a jurisprudéncia, tem bem compreendido a questdo, evitando

a proliferagdo de decisdes que sobreponham os meios aos fins, sendo vejamos:

“Ndo ha nulidade sem dano, simples irregularidades nao
autorizam anulagdo, quando dessas irregularidades arguidas ndao
resultou prejuizo”.

“Visa a licitagdo publica a fazer com que o maior numero de
licitantes se habilitem para o objetivo de facilitar aos 6rgaos
publicos a obtengdo de coisas e servicos mais convenientes aos
seus interesses. Em razdo desse escopo, exigéncias demasiadas e
rigorismos inconsentaneos com a boa exegese da Lei devem ser
arredados”.

“A Lei n.2 4.717/65 condiciona a declaragdo de nulidade dos atos
administrativos a conjugacdo de dois requisitos: a irregularidade
e a lesdo ao Estado. Irregularidades formais - meros pecados
veniais que nd3o comprometem o equilibrio entre os licitantes,
nem causam prejuizos ao Estado - ndo conduzem a declaragdo de

nulidade”.

Sabe-se, que o Instituto das Licitagdes afasta decisdes discricionarias ou anti-
isondmicas, assentadas em bases diferentes do solicitado no Edital. Tudo isso foi

respeitado no procedimento e no julgamento proferido neste certame.



De outro lado, foram cumpridos no julgamento nesse certame todos os requisitos legais

a sua plena validade, em especial os principios juridicos aplicaveis. A Lei
regulamentadora desse dispositivo constitucional (8.666/93) instituiu as normas gerais

aplicdveis a Administragdo Publica Brasileira.
Por fim, registre-se, esta Recorrida confia plenamente na decisdo imparcial e justa que
advira de parte de V. Senhorias, em decorréncia das nossas razdes recursais ora trazidas

a colagao.

Entdo, nos termos amplamente demonstrados anteriormente, ao contrario do que faz

crer as alegacdes infundadas apresentadas pelas Recorrentes, decidir diferentemente ao

iuleado, é que seria_afrontar os dispositivos legais, porgue seria simplesmente

beneficiar as pretensas Recorrentes com tratamento especial - privilegiado, o que é

inconcebivel num procedimento licitacional.

VIl - REQUERIMENTO

Por todo o exposto e considerando os demais elevados suprimentos de Vossas Senhorias

sobre a matéria, requer:

e SEJA NEGADO PROVIMENTO AS PRETENSOES RECURSAIS DAS
CONCORRENTES TRIVALE ADMINISTRACAO LTDA E PERSONAL

NET TECNOLOGIA DA INFORMACAQ LTDA, CONFORME O

EXPOSTO ACIMA, MANTENDO-SE A DECISAO JA EXARADA

PELA COMISSAO, JA QUE O PROCEDIMENTO ADOTADO ESTA
EM PERFEITA CONSONANCIA COM O DISPOSTO NO EDITAL.



Porto Alegre/RS, 07 de fevereiro de 2019.

/ :
Milton Cﬁ

Outorgado
RG. 29211632-9
CPF. 273.946.328-65
GREEN CARD S/A REFEICOES COMERCIO E SERVICOS




